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Obec Raby

Zdenka Morchova, starostka
Raby ¢.p.5

533 52 Staré Hradis¢

DATOVOU SCHRANKOU

V Rébech 10. 9. 2014

vee: Nova zadost o vyuziti zakonnych pravomoci obce Raby
Vézena pani starostko, vdzeni zastupitelé,

po jednani v Kancetaverejné ochranky& prav se na Vas obracim jménem svym i jménem ing.
Petra Mlejnka, vlastniknemovitosti uvnit oploceného aredlu tzv. L&ho zameku (od roku 1882),
respektive Pernikové chaloupky (od roku 2003),ykeer rozklada na stavebnich parcelach st. 48/1,
48/2 a 176, také na pozemcich ¢. 158/2, 158/3, 159/2, 160/4, 160/5 a 160/9 v Raby,

s nasledujici Zadosti o vyuZiti zdkonnych pravonuiie RabySowasné poZzadujeme, aby nasSe
Zadost byla véejné preftena pii projednavani Nového uzemniho planu Raby a aby bglv plném
rozsahu citovana v zapisu zjednani zastupitelstvak tomuto bodu spolu s podrobnym
zaznamenanim stanovisek (rozhodovacichigtodi) jednotlivych zastupiteh.

Jsme posileni vipswdéeni, Ze _v éednich postupech procesuigsavy podklad pro VasSe
rozhodovani v samostatnéigobnosti a ve spravnitifizeni v pochybnostech dle zakona o lesich o
charakteru fedmétnych pozemix do3lo k nezakonnosterdidame Vas proto o odlozeni konmého
hlasovani o schvéleni Nového Uzemniho planu do dgbyeZ (rad pani ombudsmanky ukowi
prezkumné rizeni. Sowasrgé VAas informujeme, Ze proti Rozhodnuti v pochybnosth o
charakteru predmétnych pozemki, které ndm bylo dorweno Wera, podavame spravni Zalobu.

Opakované zadame, aby Obec Raby vyuZila svych zédkonnych pramoci a aby v souladu s § 54
odst. 3 zakonat. 183/2006 Sb. fedloZeny navrh izemniho planu vratila péizovateli s pokynem
zachovani aktualré platného stavu Uzemniho planu v oblasti Lotiho zdmeku, jeZ od roku 2001
definuje celou plochu oploceného arealu (krokhpozemku p.¢€. 159/2 v k. U. Raby) jako plochu
ob¢anského vybaveni, podnikatelskych aktivit a aby fipadné rozpory mezi dotenymi organy
reSila dle 8 4 odst. 8 zakon& 183/2006 Sb. ve spravnirtizeni.

Sowasny navriredeni UP Raby v lokaditoploceného arealu Loéiho zameéku pro Vade rozhodovani
je sporny, nebbvychazi z nepravdivé teze, z& /. zméné UPSU Pod Kugtickou horou pro k. .
Raby doslo v roce 2001 k jakési tidajné ¢hgtafického zobrazeni v ZAVAZNE mapovélpzes. 2,

Vv niz je (steja jako v ZAVAZNE textovécasti schvalujici Obeenzavazné vyhlasky. 1/2001 Obce
Réby) vymezena hranideSeného Uzemi shosla celym katastralnim izemim Réaby.

Je Z'ejmé, Ze_doSlo k nespravnémui@dnimu postupu a k grekroéeni pravomoci Gedni osoby,
nebat’ Zadny (Fednik ani Magistrat mésta Pardubic neni opravén rozhodovat o spravnostiéi

1




chybé jakékoli zavazné ¢éasti Obecré zdvazné vyhlasky obce Rabyiadné piijaté v samostatné
pusobnosti. Takovou pravomoc ma ze zédkona pouze nekgly soud!

Od paatku projednavani nového UP Raby pozadujeme, abyizeenni plan v oblasti La@iho
zameku nengnil. Aby i nadale #istal zastavitelnou plochou ,8anské vybavenosti a podnikatelskych
aktivit®, jeZ je dlouhodob urbanizovanym a zastawm Uzemim obce, a to bez jakychkoli pivk
USES _uvnit oploceného areélT.ak jak, ho rodina ing. Petra Mlejnka po restitpigvzala a firn
KAM NA PARDUBICKU s. r. 0. vroce 2003 v souladuehdy (i dnes) platnym Uzemnim planem
pronajala na nevypeéditelnou dobu 50 let a gedkupnim pravem zapsanym do katastru nemovitosti.

Pozadujeme, aby peizovatel navrhu UP Raby @&elové nezpochyhioval pravni zavaznost IV. az
VI. zmény UPSU Pod Kurétickou horou pro k. U. Raby v oblasti Lowiho zameku a aby chranil
naSe mnohaleté investice do podnikatelského projekive smyslu § 2 odst. 3 zakon& 500/2004
Sh., o spravninfadu: ,Spravni organ Sef prava nabyta v dobré &g, jakoZ i opravené zajmy osob,
jichZ sec¢innost spravniho organu v jednotlivémigad® dotyka, a nize zasahovat d@chto prav jen
za podminek stanovenych zakonem a v nezbytnérhudzsa

Predlozeny navrh Uzemniho planu Raby je pro obamilaginemovitosti v oploceném areélu kvo
zameéku neffijatelny a likvida&ni, nebd je zasadnim Zsobem krati na dosavadnich pravech,
vyplyvajicich ze stavajici Upravy Uzemniho planuzabraiuje jakémukoli smysluplnémieseni
legislativniho problému, Zgobenému z#mou lesniho zakona k1. 1. 1996, tzn. vgokdy

v oploceném areélu na zakkackstitienino zakona sidlil Ustav socialnigeépro mentalé postizené.
Tento zakon zfisnil ochranu lesa a dlegerejSiho rozhodnuti Krajskéhdatlu je nelegalni jakékoli
uzivani pozemk zapsanych v katastru nemovitosti jako lesnichkjimez k plgni funkci lesa
(napiklad jako provozni zdzemi bud@v k provozovanicinnosti v arealu Pernikové chaloupky dle
Zivnostenskych oprani).

Je nepochybné, Ze zastupitelé ve své samostaso®mosti mohou poZzadovat &ny stabilizovanych
ploch pro realizaci uSlechtilych z&ni pti rozvoji obce, avSak namistéelového zpochyhbimi pravni
Upravy lokality v aktualé platném Gzemnim planu na zalklajhkési 13 let staré fiktivni chyby
v grafické ¢asti zavazné vyhlasky obceéy by byt oznéeny legislative cistym zpisobem jako
.plocha gestavby” ve smyslu § 43 odst. 1 stavebniho zakanaikoliv prosazovany nezakonnou
dohodou datenych orgaf se starostkou obce a s odvolacim organem v prdtithaspravnin¥izeni

v pochybnostech dle zakora 289/1995 Sb. o charakterdegn®tnych pozemk. Pisemné ikazy

o0 této nezédkonné dohdde dne 10. 3. 2014 ndm ze spisu poskytl Magistééta Pardubic na zaklad
Zadosti o informace dle zakotal06/1999 Sb.

S Uctou a potkovanim za pochopeni

Ludgk Sorm, jednatel s. r. o.



